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REFUBLIGIE RIS TN CANBRCOUN
Faix - Travaii - Patrie

AU FOW DU PRUFLE CLRERIUFAIS,
La Chambre Administrative de la Cour
Supr@me, composde de Mesgieurs s
FCiE0 MPIJOUE, Président de ladite’

Chanbre.ssseesivavenis oo, PRESTOELT

ERONGUE NYMUBE Nestor, J Conseillers

BLYEREC Frosper, § 5 1z Cour

Supréme et Assessears b lz Tiambre Adminis
L R I S A K S

EIWEUDIT zurice, 4gvocat Cénéral

pres la Cour Surrémes

PEVOLT Martin, Grefiier j

T e

Riunie en sudie:ce
azile ordinzire Acs zudierceg Jde 1z Cour
At cel de Vzoundé zu Pzlzis doe Iastice
de ladite viile, le jeudi 27 Janvier 1083,
2 rendn le ja_enent dort 1z terneur suit i

Sur le recours inte:té per le sieur
DANSIY DA Usurice oorvivre LMitgt Au Comeroun
tendant & 1'zmuulation pour excds de pou—
voir de lz décigion couterme dans la let—
ire non0oo /MG /T du 12 Décembre 1977 du

Dirigtre de lz Juwtico, letire par lzquel-—

le cetle ogabe paturity g rojetd sa denane
de de oo e o Tpoeo el Jar iiaipgta Olly
“ een

e
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et & L'annulgtion fe l'avertisgement qui’
lui a 6té infligé par lettre n® 106/Tac/
SPR/WI dAu 15 ¥ovembre 71978. La mBme requd
te tend & obtenir la condamnation de 1'E-
tat du Cemeroun au pziexnent de la somme
de T 3CO QOO francs & titre de Adommares-
intér8ts j
L a COoOUR

Aprés en gvoir délibérs conformément
2 1a loi ; -

TiIT 1'ordo:; arce n°?2/6 A 24 foit
1972 portant orzarisetion de lz Cour Su-
rréme;

VO 12 loi 1975 44 & miasairs 1075

.

fixant lz procéguare devori 12 Cour Surréme
statuant er mztisre zidm . rlstrative;

VI 1z loi n°?6/28 du 1 Diécembre
1976 modifiart et comsldtai 4 certeines
dispositions de l'orgo:rarce n®72/6 du
24 Lofit 1972 fixart Vor_ariozlion de la
Cour Supréne ;

VU les ddcrets n®s 71’611 et 77/263
des 2 Septemure 1075 ot 25 uillet 1077
portant romingtion du Prinidie. it ot des

Latrztive

Assenseure de la On
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VU lews piéces du dossier j
Apres avoir entendu en la lecture
de son rapport Monsieur MOMO MPIJCUE, Pré&-
sident de la Chambre Adminietrative ed
rarporteur en l1'ingtence}

et

i Laurice

LUL wour Fongiear UGN
demandeur, représentd pexr Mafire Laurent
DATRT, Avocgi-MNiferzear A Douala,fﬁien
que rdsulilrscent convoqué & comparaftre
A 1laudicuce 21 1até de ce jour par lettre

dn 15 Janvier %83

UL poar 1'2tzt du O

IBTouUn non re-

Lulitresent convorué

parine. L E; rien
congnezTire & 1'oudlence en dgste de ce
Jear wee lettee noSE/L/0/3S/04Y au 15
Junvier 183 3
CUI Vonoieur LYAvocat Gindvel EDIRU-
AT Causice enoelwm conglusions

#7755 PAOCEDURE

AV que sze requte du 30 Avril
€75 anva_istrée le 10 Fal 1879 zu greffe
de la ODunzoore Adminlstiative de la Cour
Suprfme sovs le wmméro 669, TATSINDA Hau-

rice, zlors Vice~Président de la Cour

Avip =1 ds O:oovpg g dvted8 un ceconre

T ot Ve otz gr pagre eve’ @ de pou—
’
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voir de la décision contenue dane la let-
tre n®0099/%/DaG/HI du 12 Décembre 177
du Ministre de la Justice, lettre par la-
quelle cette haute:aatorisd a vejetd sa
demende de mise &-larretrgite par antici-
coiiory et & 1'armuletion de 1'gvertis—
genent qui lul a été infligéd par lettre
n® 1A/ Da0/SPY /HT du 15 Yovembre 10783
ATTRUN que la mBre regufte tendzit

A obtenir iz condawnation de 1'¥Wtgt du

Uezeevonn zi paiement 3z

sur Lz deggnde de nlea

o la retesite par gunticizgtion, yar juge-
aert w0 a v isfon /8 152 an 2F Fanvaer
2, 12 "nonbre ddministretive z estimé
tydate Aennrde ivvecevalle pour fovnluagion

T

Ulen «flfet Lz ddcision de Lloncieur
in fzrde des Sceaux rejctart cette ieman-—

s e Lotifise en Jonview 170

7% ce n'est gue par lettre Au 5

Joovier €79 gue llonsiewr YITITVOL 2

e

21 1e “icigiee de lg Jugtice dtaw voecours
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mande relative & 1'znnulation de 1laver
tigeement infligé =u remisrantETAIIGETEA
T {06/ TR6 PR/ r- o 7 NG TP T
kex¥atPy 48 -1z SOSLIEE TreerEEARTneE e
susnentionnd, le Tienire Adminisirative
avait-ordonné 1'audition: desaiduls NINLO
Daniel et NJT¥ Renjamin gui, au momentd
des faits reprocinés & onsleur TATSINDA,
gtzient respectivement Frésident de la
Cour d'iprel de Douzla et Frisident de la
Cour dtippel de Carouas

AT e l‘z_ué.i‘t:.ion du premier
nommé deveit porter mur le point de seveir
gi, & la fin de sor congé administratif
en Iai 1978 le requérznt p'2tzit arr8té A
Douzla rour sizner les juierzents et arréte
rensus Dar lui en zg guzlité de Vice-Fréw
sident de lg Cour A'ippel et de Président
du Tribunal de CGrande Irstznce de cette
ville avant son sffectation & Garouaj

QU'en ce qui concerne Monsieur NJEK,
il devzit préciser gtil avait 6t§ aviaéd
de cet arr€t & TNouala 4

ATTINDU en effet qu'il nlept pas su-
perflu de raipeler pytun avertissement

avait 8té infligé 4 lionsieur TATSIKDA par
!

P
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Y¥ongieur le Garde @es Soesaux dans ga let-
tre n% 106/DAGLSPH/EL da 15 Fovembre 1078
au, modll que &8 requerant ¥ la.fin de gon
congé. aduiniankeasit et.Mal 1978 avait re-
pris le trgvgil & Farona~leé 5 Juin 1978
au lieu de le faire le 24 Ba2i 1978, totaw
lisant zingi” 13" jours de ce me 1s Hinig~
tre de la Justice p considdré comme une
zbsence irrédguliore j

US Monsgieur TATSINDL g justifié cet-
te absence par le fait qulil stétzit ar-
r&té & Douzla a2ux fins de signer ses juge=-
ments et avrBts j

ATTENDU que ¥essieurg NINLC Dariel et
KJEH Benjamin ont Jdéposé par écrit, ser—
ment préslzblement pr8té de la mfme manid-
Te}

UE ces ddpositions oni 418 communie
(uées zux parties pour leurs observations;

QUE seul le requérant en a fournij;

ATTENDD qu'il rdsulte de lz déposim-
tion du premier gue lMongieur TATSIIDA ='ed
e fectivement arr8té & Dou=la pendant un
laps de temps gu'il ne peut défermirer
mals assez long, et qu'il g utilisé & ei-—
zner arr&ts et Jjugements dane le bureau

N ,
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de Monsieur TCHEPTANG, mis & 2a dispo@ie.
ssonsparlle sieur KINLO. LULmEme SOTHETN
WSTESBIIIGINSRUe de o Gour d¥apDEY I
DouaYEe ST E1 ™ ¢HETHED s ;

ATTERTT zue de son ¢8té lionsieur NJE)
a“reconnu- que ¥ongieur TATSINDL ltilvazer
informé par téléphone de ce qu'il avait
ét& obligé de g'arrfter & Douala pour si-
gner ses prr8ts, 1l'zutorisztion lul en a-
sait é48 dornée ar llousieur FOULAN 4K4aWE,
alorg Secrétaire Génértal au Hinistére de
lg Jugtice ;

ATTENDU gque Aznz son jurement zvant—
dire-droit la Cherdbre Administrative avait
relevé que par lettre du 4 Octobre 1977
notifiée & Garoua le 1711 Cctobre a ¥Mensieur
TATSIFNDA, le Ggrde des Scczux aveit invi-
té le Président de lz Cour d'ippel de Ga-
roua & " mettre en demeure le Magistrat
TATSINDA Vaurice de signer les minutes
deg décigions rendues par lui dans un dé-
lai de trois mois feute de quoi il fera
l'objet des poursuites disciplinaires";

ATTENDU par conséquent que le pro-
bléme gqui se pose est de savoir si lon-

sieur TATSINDA, en restant & Douzla si=

M- s
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gner ges arr&ts { le fait-est confirmé
par Yongieur MIELO} % la fin de som congé
shnuel, #£hai¥ en pueftiow dlahsence Lrré-
gullers, el fanu ggPrque qelile situetion
congtitue ls vIorEsron ae 1 rOBIfgation:de:
servir prévue par llerticle 46 du statut
rénéral deé la Pohvtion Publique, et qui
incombe & tout fonctionngire;

LMBEDT qu'il n'en ait rien ;

Qten effet patr llaccentation de
1'emploil qui lul e été conféré, le fone-
tiomizire est soumis a toutes les oblige-
tions dériyant des nécessités m&mes du
service public ;

OUE dans sg lettre du 4 Octobre 1977,
le iinistre de la Justice ayant rappelé
au recudrant le " préjudice énorme causé
aux intéréis des justiciables" par le
fait par lui (requérant) de r'avoir j:s
gigné mes arr@is et jugements gvant son
dénart de Dounals pour son nouvesu pogte
dfazffectation & Garoug, départ exigé
d'2illeurs par le Garde des Scezux lui-
m®me, TATSINDA se devait de si mer =¢8
décisions;

Uil re geut ar congéguent, Etre
L i ] P G

w LR
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décemment retenu gue T.T2ITOL ilaurice a
cormig une faute en profitznt de son pas—
sege & Douala, pour signer les décisions
judiciaires rerdues sous =z présidence

eitls pfres du

Wren el et lox
service publiec lui im ecsziert cette obli-
sationg

WO'zinel a1 Zelet dlaccusiilir favo-

ent la 7

anl teiualag—~

ion te lltaveots ;8 =l Teué—
znt, cette =sznciion étert foudée sur un

stif evrond;

pes=ivtarfts svsl
slcur Tal8Ir"d A 7 200 0CC francs puls &
4 000 OG0 frones dovns zeg deritures du
2 imillet 182, elle n'est pis forcéej

A DU gqu'il est .rai qae le fone-

tionnement de 1'.dmiricriztion re eut

ristrés;

SUtil slerguit jue, pour qu'il y =it
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rnce publique,

il fant go'il » 21t un

celle~ci j;

LTTERDU que le Izit por le supérieur
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hidrarehicue de pronorcer une gauction
contre un azent, si irréguliere fut-elle,
ne porte pas en sol les carsctdres d'un
dommage & Tréparer, encore faut-il que
celui-ci soit prouvé, pour ¢ue s0it mise
an neuvre lg regponsepilite de. l'Adminip-

trgtion devent lg juridiction admiuvistrg—

tive;

LTTEYDY que pour justifier sg e

PML feit o atzt d'un préindice moral
mtil purzit soufiert
LIS zttendu que le terme est si vazue

2141 nly a2 pas liew de st'y arrfier;

a B2

S = lieu en consiguerce dc re-

"

int Tama
Jeter 1z dempnde

que,bien que régulicrevent
convoruies, les parties n'ont vas conpara
3 llaudience;

W'telles ont cependant produit de mé-
meiress

aUE conformément zux dispositions de
1tzrticle 24 {@) @& le loi n°75/17 du &
Dicembre 1075 fixant la procsidure Acvont
la Cour Supréme statuart en matitce admi-
pistrative, il y a lieu de dire la pré-

serte décision contradictcire

$§/ e
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PAR CES 1°CTIFS

Statuant publiguement, contradictoi—
rement en mati®re administrative, & la
majoritéd des voix, et en premier ressort;

D BE C I D E

ARTICLE ter.~ Le recours est décla-
ré regevable en lz forme j;

ARTICLE 2.— Lz “emcnde tevdent &
ltarmilation de 1z décision Jde Ionsieur
le farde Aes Soecux inlli_crnt un zvertis-

ut au re: e — Lzdite

décision gat arrulée j

See= TaTSTETL zvrice est dé~-

qe en dovnip_es-intérts;
de= Leg ddriens sont lalsceée

du Trésor et liguidés & la

Ainsi iu_.é et proroncé ev audience

publique; les rémee Jorv, mols et an que

GeEBuUR;

Fn foi de quni le présent jo esent

Uy

3té &t2bl1 et ei_né yzr le Prisident,

by

m

)
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les lLzazesseurs of le Oreffier g

aa




